COMUNE DI CARRARA

Dewnrain d Madaghia 0 al Mot Cieife Citta di Aulla Comune di Montignoso

Centrale Unica di Committenza tra i Comuni di Carrara, Aulla e Montignoso

VERBALE DI GARA N.3

PROCEDURA NEGOZIATA PER L'AFFIDAMENTO DEI SERVIZI EDUCATIVI DELL'ASILO NIDO
COMUNALE “IL GIRASOLE” E DI PULIZIA DEI LOCALI SEDE DELL'ASILO NIDO.
(N.GARA 6768798 CIG: 7108588065)

L'importo a base di gara & pari ad € 135.675,00, oltre IVA, di cui € 135.000,00 quale imporlo soggello ‘JO

a ribasso ed € 675,00 quali costi della sicurezza da rischi interferenziali.

L'anno DUEMILADICIASSETTE il giorno NOVE del mese di AGOSTO (09/08/2017), alle ore 9.30, in
seduta riservala, si riunisce la Commissione giudicatrice, nominata con Determinazione del Dirigente
Settore Affari Generali e Personale del Comune di Carrara, Comune Capofila della Centrale Unica di
Committenza (C.U.C.), n.90 del 17/07/2017 nelle persone dei seguenli signori:

» Dott. Luciana Micheleiti - Dirigente 1V Direzione Comune di Aulla-Presidente;
s Dott.ssa Emilia Giambutti-Istrultore Direltivo Amm.vo del Comune di Villafranca - Componente;
» Doftt.Gianmallia Tasso, Istrultore Diretlivo del Comune di Aulla- Compaonente;

Svolge le funzioni di segretaria verbalizzante la Doltt.ssa Daniela Bicchieri, Responsabile UO Gare e -

Contralti del Comune di Carrara.

Come slabilito dalla determinazione a contrarre del Dirigente del IV Settore Servizi alla Citta" del
Comune di Aulla n. 590 del 09/06/2017 in atli, I'aggiudicazione del servizio viene effelluata applicando
il criterio dell'offerla "economicamente pit vantaggiosa®, ai sensi dell'art. 95 del D.Lgs. 50/2016.

Il Presidente da atto che in data 03 Agosto alle ore 14.30 si & svolta la prima seduta riservata della
gara in oggetto e che sono stali valutati i punti A.1), A.2) e A.3) dell'offerta tecnica dei concorrenti .
La modalila di valutazione dell'offerta tecnica € la seguenle:

A) Proéﬂctto educativo e di gestione tecnico organizzativa del Max punti 35 —_\
servizio articolato nelle seguenti sezioni:

A.1) Principi educativo/pedagogici, strategie e definizione degli
obietlivi e risultati da raggiungere: Puntida 0 a 3;

A.2) Organizzazione dei gruppi di bambini, ulilizzo degli spazi e
dei materiali didatlici in relazione alle diverse fasce d'eta e
organizzazione della giornata educativa: Punti da 0 a 10;

A.3) Modalita organizzazione del personale: numero di educatori
efo ausiliari che saranno utilizzali nel servizio, turni, compresenze
nelle diverse fasce orarie, modalila di geslione delle sostituzioni:

W)

Puntida0aé6 / ¢

A.4) Madalita di coordinamento e supervisione del servizio: Punti /
da 0 a4,
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A.B) Sistema di verifica e di controllo della qualita del servizio
inteso sia come controllo interno che come valutazione del
gradimento degli utenti; Punti da 0 a 6;

A.6) Partecipazione delle famiglie alla vita del nido: Modalité e
tempi di partecipazione e modalita di comunicazione con le

| famiglie: Punti da 0 a 6;

B) Servizi aggiuntivi (senza alcun onere finanziario per il Max punti 15
Comune)

Il concorrenle polra indicare un numero massimo di servizi
aggiuntivi pari a 3 (tre).

Per ciascun servizio aggiunlive proposto sara assegnato un
punteggio da 0 a 5 sulia base della consisienza e coerenza con il
servizio sia sotto il profilo della qualita tecnica che del valore
finanziario.

I concorrenti relativamente ai punti A.1), A.2) e A.3) hannoe riportalo i seguenti punteggi:

¢ Concorrente n.1) C.A.D.A.L. Soc. Coop.: f
A.1) Punti 2 Mb

A.2) Punti &

A.3) Punti 6 d)

o Cancorrente n.2) G.di Vittorio Soc. Coop.:
A.1) Punti 2
A.2) Punti 7 3
A.3) Punti 4

P
ELE S &

Il Presidente da atto che in questa seduta riservata la Commissione procedera all'esame  degli allri
punti mancanti dell'offerta lecnica.

La Commissione esamina il crilerio A.4) relativo a "Modalitd di coordinamentc e supefvisione del ..
servizio” partenda dal concorrenle n.1) C.A.D.A.L. Soc.Cooperativa che ha riportato il seguenie <_. )
punteggio, per la seguenle mativazione: ik

» Punti 2: La modalila di coordinamento e supervisione del servizio proposta dal concorrente
viene giudicata sufficienie;

A
La Commissione prosegue esaminando il crilerio A.4) del concorrente n.2) G DilVit'tonO.
Soc.Cooperativa Sociale Onlus, che ha riportato il sequente punteggio, per la seguenle molivazione:

e Punti 2: La modalita di coordinamento e supervisione del servizio proposla dal concorrente ":\
viene giudicata sulfficiente; \

La Commissione esamina il criterio A.5) relativo a "Sistema di verifica e di controllo della qualita del
GO . . . . . 4 N =1
servizio inteso sia comne controllo interno che come valutazione del gradimento degli utenti” partendo

dal concorrente n.1) C.A.D.A.L. Soc.Cooperativa che ha riporiato il seguente punieggio, per la
seguente motivazione:

» Punti 4:ll concorrente ha proposto un sistema di verifica e di controllo del servizio giudicato
soddisfacente;

La Commissione prosegue esaminando il criterio A.5) del concorrente n.2) G. Di Vittorio,

Soc.Cooperativa Sociale Onlus, che ha riportato il seguente punteggio, per la seguente motivazione; ’
(0%
\

¥
).




3

Punti_4:1l concorrente ha proposto un sistema di verifica e di controllo del servizio giudicato
soddisfacente;

La Commissione esamina il criterio A.6) relativo alla "Partecipazione delle famiglie afla vita del nido:
Modalita e tempi di partecipazione e modalitd di comunicazione con le famiglie” partendo dal
concorrente n.1) C.A.D.A.L. Soc,Cooperativa che ha riportato il sequente punteggio, per la seguente
maotivazione:

« Punti 5: Il concorrente ha proposto modalita e ternpi di partecipazione e di comunicazione can
le famiglie che vengono valutati soddisfacenti;

La Commissione prosegue esaminando il criterio A.6) del concorrente n.2) G. Di Vittorio,
Soc.Cooperativa Sociale Onlus, che ha riportato il seguente punteggio, per la seguente motivazione:

e Punti & Il concorrente ha proposto modalita e tempi di partecipazione e di comunicazione con
le famiglie che vengono valutati soddisfacenti;

La Commissione infine va ad analizzare e valutare i servizi aggiuntivi, corrispondenti al punta B)
dell'offerta tecnica delle due Soc.Cooperative.

Dapprima vengono valutati i servizi aggiuntivi del concorrente n.1) C.A.D.A.L. Soc.Cooperativa con il
seqguente esito;
= Assistenza pedialrica; Il servizio aggiuniivo proposlo viene valutato positivamente sotto il profilo
della coerenza con il servizio "asilo nido”. Si rileva che non & specificato il numero di “visite
periodiche” che il Pediatra effettuera; Punli 3
e Incontri per genitori: Il servizio aggiuntivo proposto viene valutato positivamente sotto il profilo
della coerenza con il servizio “asilo nido": Punti 3
e Ampliamenlo dell'orario del servizio: viene giudicalo coerente con il servizio sia sotto il prafilo
della qualita tecnica che del valore finanziario. Consente di dare un miglior servizio all'utente
senza cosli aggiunli per il Comune ; Punti 5
Il punteggio totalizzato dal concorrente n,1) per i servizi aggiuntivi & pari a 11.

La Commissione procede a valulare i servizi aggiunlivi del concorrenle n.2) G. Di Vittorio,
Soc.Cooperativa Sociale Onlus, come segue:

o Incontri; Il servizio aggiuntivo proposto viene valutato positivamente sotto il profilo della
coerenza con il servizio "asilo nido":Punti 3

= Progetto il giardino del girasole: Lo spazio esterno all'asilo nido & ancora in fase di allestimenta.
Il servizio proposto viene ritenuto di difficile attuazione, soprattulto per la parte di apertura ai
non frequentanti, non prevista nei programmi del’'Ente e non opportuna ai sensi della nuova
normativa in maleria di vaccinazioni: Punti 1

= Il mercalino delle mamme: il servizio aggiuntive proposto viene giudicalo non coerenle con il
servizio asilo nido e privo di valore finanziario per il comune. Si rileva incltre linopportunita della
presenza di "bancarelle” artigianali autogeslite all'interno della slruttura “asilo nido™: Punti O

Il punteggio lotalizzato dal concorrente n.2) per i servizi aggiuntivi & pari a 4.

La Commissione da afto che il totale dei punteggi relativo allOFFERTA TECNICA riportalo dai
concorrenti & il seguente: I
| Criteri off.tecnica 1) C.AD.AL. 2.) G.DI VITTORIO
A1) 2
A.2) 8
A.3) 6
A.4) 2
4
5

A.5)

AB)

B)
TOT.PUNT.OFF.TECNICA

A —
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Conclusa la fase di attribuzione dei punteggi, il Presidente da atto che si procederad a mezzo del
portale START, all'aperlura delle buste virtuali contenenti le offerte economiche alle ore 12.00 in data
odierna, come gia comunicato ai concorrenti tramite la piattaforma elettronica regionale.

La seduta si conclude alle ore 11.50.
Letto, approvato e sotloscritto.
PRESIDENTE

Dotl ssa Luciapa Micheletti
e L LL AN

(v

COM PONENTE
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SEGRETARIA VERBALIZZANTE
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